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Centro Cultural Ricardo Rojas. Junto a Claudio
Martyniuk, dirige el grupo de investigacion “Narracion y
representacion de los cuerpos y de la violencia” en la
Universidad de Buenos Aires. En 2003, organizé el Primer
Foro Latinoamericano “Cuerpos Ineludibles. Dialogo a
partir de las sexualidades en América Latina”. Junto a
)' Josefina Fernandez y a Monica D’Uva, compil6 la obra
Cuerpos Ineludibles. Un didlogo a partir de las
sexualidades en América Latina (2004).

.Como fue que empezaste a trabajar con temas ligados a sexualidad y derechos?

Yo tengo una formacion bastante particular en el ambito del derecho. Me formé en
filosofia, que es una especializacion que como tal no existe dentro de la Facultad de
Derecho de la Universidad de Buenos Aires (UBA). La carrera de Abogacia esté
departamentalizada: hay Derecho Publico, Derecho Privado y demas, y, si bien hay un
departamento de Filosofia, no tenemos una orientacion especifica. Entonces,
técnicamente, yo estaria formada en la parte general del derecho, que es el area que te
permite hacer mas cursos de filosofia. Si bien la Facultad de Derecho tiene una larga
tradicion en filosofia, es una filosofia de corte analitico bastante problemaética, y yo me

formé en lo que es la Teoria Critica del Derecho', que es un grupo muy reducido que
q q grup y q

! “Las corrientes criticas de la teoria juridica emergieron a fines de los afios sesenta y principios de los
setenta, en forma mas o menos contemporanea con la obra de autores muy importantes de la filosofia
juridico-politica del Gltimo tercio del siglo XX, [como] Ronald Dworkin, John Rawls, Jiirgen Habermas y
Nicklas Luhmann, entre muchos otros. De una forma o de otra, todas estas orientaciones representaron y
representan un rechazo al reduccionismo ontologista del iusnaturalismo tradicional, tanto como al
reduccionismo normativista del positivismo clasico y procuran una rearticulacion entre el campo de la
facticidad y el campo de la validez que durante muchas décadas se entendieron como inconmensurables.
(...) Para las teorias criticas resulta imposible entender el papel y las funciones del derecho en la sociedad
compleja del siglo XXI, sin entender correlativamente el movimiento general de la sociedad que ese
derecho rige y al mismo tiempo expresa. Para lo cual, rompiendo con la tradicion epistemologica que
homologa las ciencias naturales con las ciencias sociales, procura relevar las dimensiones generalmente
ocultadas del derecho en su intercepcion con otras dimensiones de la socialidad: la economia, la politica,
la ideologia, el poder. Dicho programa reclama una perspectiva de analisis multi y transdisciplinaria,
capaz de dar cuenta del fenomeno juridico en su especificidad y en sus multiples enlaces con otros
discursos sociales y con otros saberes, como los de la antropologia, la sociologia, la teoria politica, etc.”
(Programa de la materia Teoria General y Filosofia del Derecho, Catedra Carlos Carcova, Carrera de
Abogacia, Facultad de Derecho, Universidad de Buenos Aires. Disponible en:
http://portalacademico.derecho.uba.ar/catedras/plan estudio/asig catedras info.asp?codcar=1&idmat=1&
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http://portalacademico.derecho.uba.ar/catedras/plan_estudio/asig_catedras_info.asp?codcar=1&idmat=1&depto=13&idcat=76&mat=Teor%C3%ADa%20General%20y%20Filosof%C3%ADa%20del%20Derecho&cat=Carlos%20Mar%C3%ADa%20C%C3%A1rcova&departamento=Filosofia%20del%20Derecho&matestud=0,%2025/11/08%29.

hay en la facultad. En esa época todavia vivia Enrique Mari, que trabajaba Teoria de las
Ficciones”. Mi investigacién empez6 por el lado de las ficciones en el derecho. Por otro
lado, también se daba mi activismo feminista, aunque en realidad algunas de mis
investigaciones empezaron antes de que fuera activista —o publicamente activista— en
movimientos sociosexuales. Empecé por ver como se estructuraban algunas categorias
en términos de lo que Mari definia como “ficciones”, desde la Teoria Critica del
Derecho. Empecé con ficciones en torno del cuerpo y rapidamente esto derivo en

cuestiones del cuerpo sexuado.
. Cual podria ser una “ficcion” de las que sefalas?

La categoria de “sexo0”. En el trabajo en el que esto qued6 mas plasmado es uno que se

llama “Ficciones de hembras™

, donde intenté cruzar la teoria de Enrique Mari con la
teoria de Monique Wittig. Era un articulo muy corto porque era un articulo homenaje, se
habia muerto Wittig y se habia muerto Mari, asi que era para un libro en homenaje a él.
Mi proyecto de tesis doctoral es sobre eso: las representaciones del cuerpo en la teoria y

la dogmatica del derecho.

En América Latina las teorias criticas en el &mbito del derecho son bastante
particulares, porque lo que més se conoce es el uso alternativo del derecho, en Brasil y
en los paises andinos, donde hay gran diversidad cultural, sobre todo de tipo étnico. En
el caso de Argentina hay una Teoria Critica mas tedrica en sus alcances. Seria la linea
althusseriana, que fue una linea bastante radical y critica respecto del derecho como una
herramienta de cambio social. Por lo tanto ellos no tuvieron ningtn trabajo con una
agenda politica que se propusiera incidir en la dogmatica, como si lo hicieron, por
ejemplo, en Italia o en Espafia. Yo soy de otra generacion y ya estaba involucrada con
distintos grupos de activismo, en especial los que no tenian ninguna llegada a las
agendas legales, porque para el feminismo hegemonico ya estaba absolutamente
consagrada una agenda en torno de los derechos. Los grupos que menos llegada tenian a
las instancias institucionalizadas, como las travestis, se empezaron a acercar para

pedirme asistencia.

depto=13&idcat=76&mat=Teor%C3%ADa%20General%20y%20Filosof%C3%ADa%?20del%20Derecho
&cat=Carlos%20Mar%C3%ADa%20C%C3%A lrcova&departamento=Filosofia%20del%20Derecho&m
atestud=0, 25/11/08).

* Mari, Enrique. Teoria de las Ficciones. Buenos Aires: Eudeba. 2002.

? Viturro, Paula. Ficciones de hembras. En Roberto Bergalli y Claudio Martyniuk (comps.), Filosofia,
politica, derecho: homenaje a Enrique Mari (pp. 269-279). Buenos Aires: Prometeo. 2003
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,Sobre qué afios estas hablando? Porque, por ejemplo, los grupos gay, “gay” en
singular digo, ya tenian bastante acceso...

Claro, lo que pasa es que en este punto todo lo que seria el activismo gay —y acé ni
siquiera podria decir gay-1ésbico—y el activismo feminista, sobre todo desde la
Conferencia de Beijing en 1995, ya tenia una agenda absolutamente centrada en los
derechos. De hecho, si observas, por ejemplo, la trayectoria de la Comunidad
Homosexual Argentina (CHA), que es la organizacion gay mas conocida a nivel
publico, siempre tuvo una agenda en torno de los derechos; la tenia desde los afios

ochenta, y aun mas fuerte después de la muerte de Carlos Jauregui.

Estos grupos de travestis quedaban excluidos del feminismo; no s6lo de la parte més
politica y discursiva del feminismo, sino de las agendas de lo que fueron las cuestiones
de género. A veces ni siquiera son organizaciones feministas, sino organizaciones de
derecho las que trabajan género. Estos grupos, que también quedaron fuera de las
agendas gays de los derechos, empezaron a hacerme consultas sobre temas muy
especificos, de exclusiones mucho mas radicales de las que podian enarbolar las otras
agendas en torno de los derechos. Ahi mi investigacion dio un giro que me dejé medio
fuera de lo que seria una Teoria Critica del Derecho, de lo que fue en sus origenes en los
setenta en Argentina y retomado en los ochenta con la vuelta de la democracia.
Implicaba ver sobre si es posible hacer una apuesta politica que ademas intervenga en la
dogmatica, con influencias foucaultianas que la Teoria Critica mas tradicional no tenia.
En ese punto mi formacion es mas ecléctica y solitaria; no hay una segunda generacion
muy grande de gente que haga Teoria Critica y que ademas tenga una incidencia en el
ambito de los derechos. El otro asi de mi grupo es Claudio Martyniuk, pero €l sigue
teniendo una investigacion tedrica y cada vez mas lejos de lo que seria el derecho
tradicional, trabajando los regimenes de normatividades. Tal vez gente como Christian
Courtis, que trabaja los derechos econémicos sociales y culturales tiene una linea asi,
pero claro, cuando se meti6 en la dogmatica adopt6 una linea no tan cercana a lo que es

la Teoria Critica sino a la dogmatica del derecho internacional de los derechos humanos.

Asi fui a parar a la investigacion. Mi diferencia es que tengo un trabajo sobre como

incidir en la dogmatica o cudles serian los efectos de una incidencia en la dogmatica.



Podes definirme brevemente dogmatica?

En el derecho dividimos entre teoria y dogmatica. Teoria serian todas las disciplinas en
las cuales no se discute material normativo, esto es, no se discuten leyes, codificaciones,
sino que los debates son de tipo tedrico y, en algunos casos, tedrico politico. Muchas
veces lo que en las facultades de derecho pasa como debate teoérico, en otros ambitos
institucionalizados de investigacion no tendria ese estatus: por ejemplo, la teoria que
maneja el derecho politico argentino es absolutamente reaccionaria y no tiene en
realidad un vuelo teorico, pero estaria dentro de la teoria porque discute como deberia
ser el Estado y no como redactar normas. La dogmatica, por otro lado, son todas
aquellas disciplinas que trabajan con un corpus de legislacion: el derecho penal, el

derecho civil, el derecho publico, el derecho privado, ésas son dogmaticas.

Mi director de tesis doctoral es Claudio Martyniuk y yo sigo trabajando con él. Nosotros
empezamos como grupo de investigacion. Yo ya era auxiliar docente y estaba en la
catedra. Cuando egres¢ de la facultad rapidamente empecé la carrera de investigacion
con otros temas, cercanos pero no especificamente sobre sexualidades y corporalidad.
Teniamos un proyecto de investigacion UBACyT con Enrique Mari y Claudio
Martyniuk®. En el interin, Mari muri6 y nosotros continuamos nuestro grupo de
investigacion, que en esa época era sobre Teoria de las Ficciones en general. Después
fue mas acotado a los temas que trabajamos con Martyniuk, que en alguna época
también trabajo bastante en torno de la corporalidad, sobre todo cuando abord¢ la
cuestion de los campos de detencion y los desaparecidos en Argentina. Mi tesis la estoy
haciendo en una universidad espafiola y el departamento que me toc6 paraddjicamente
es el de derecho publico. Es una tesis que ellos consideran dentro de lo que es la
dogmatica de los derechos humanos, algo que engloban dentro del derecho publico, a

pesar de que mi tesis es eminentemente tedrica.
Y qué corrientes o qué autoras han tenido mas influencia en tu formacion?

Con respecto a sexualidades, corporalidades, tengo una formacién bastante autdbnoma en
lo que seria teoria feminista, teoria queer. En las teorias sobre temas de sexualidad y
géneros, soy como una autodidacta, medio obsesiva pero autodidacta. Y respecto de las

pocas autoras feministas que pueden llegar a tener alguna incidencia en el &mbito del

* Los proyectos UBACyT reciben apoyo de la Secretaria de Ciencia y Técnica de la Universidad de
Buenos Aires.



derecho, como Carole Pateman y Nancy Fraser’, yo nunca comparti lo que decian
porque ellas no estaban formadas en Teoria Critica. A pesar de que Fraser tuvo alguna
formacion critica, y es una autora que viene del &mbito de la reflexion socialista. Con
Pateman es mucho mas clara todavia la disputa, porque es una autora que presupone la
nocion de contrato como una nocion imprescindible para su teoria, y eso ya de por si le
da un marco ideoldgico que yo no compartia. La otra gran autora que tuvo una
incidencia, si lo pensamos todavia desde el ambito del derecho y del ambito de la teoria,
es Catherine MacKinnon, con la cual yo estaba todavia mucho mas en desacuerdo que
con Fraser y con Pateman. Mas que influirme en mi formacion me influyeron como
contrapunto. Creo que MacKinnon encarna todo lo que una feminista no deberia decir
en el &mbito del derecho. Su teoria predetermina que cualquier cuestion que vayas a
tratar en el &mbito del derecho va a ser muy lejana de cualquier ideario feminista
libertario. Y cuando digo “libertario” lo digo en un sentido més vago o coloquial que el
del anarquismo. Ese sujeto victimizado que MacKinnon instituye, sobre todo en sus
libros mas clasicos, como Hacia una teoria feminista del Estado® —que es su libro
troncal porque es donde plantea como seria una teoria del Estado feminista—, me resulta
sumamente problematico. Para explicar la opresion de la mujer dice que el sexo es a la
mujer lo que el trabajo es al lumpemproletariado. Por lo tanto, la posibilidad de
liberacion que ella imagina es siempre a partir de asumir una categoria de victima, y es

bastante estructurado el planteo que va a derivar después de esa opresion.

Y qué autores de Teoria Critica del Derecho, que no hayan abordado
especificamente la cuestion sexual, han influido en tu formacion de grado?

En mi formacion de grado, a nivel local, influyé mucho el grupo de Enrique Mari con el

cual yo trabajé, asi que sobre todo los textos de Mari y de Claudio Martyniuk’ son los

> Pateman, Carole. EI contrato sexual. Barcelona: Antrhopos. 1995. Fraser, Nancy. lustitia Interrupta:
reflexiones criticas desde la posicion “postsocialista”. Bogota: Siglo del Hombre Editores, Universidad
de los Andes, Facultad de Derecho. 1997.

% MacKinnon, Catharine. Hacia una teoria feminista del Estado. Madrid: Catedra. 1995.

7 Martyniuk, Claudio. Positivismo, hermenéutica y teoria de los sistemas. Buenos Aires: Biblos. 1994.
Martyniuk, C. Wittgenstenianas. Filosofia, arte y politica. Buenos Aires: Biblos. 1997. Martyniuk, C.
Razones y acciones: causalidad, imputacion y racionalidad en el juego de la accion. Un andlisis
epistemologico. Buenos Aires: los libros del riel. 1998. Martyniuk, C. Sobre la narracion hermenéutica
de la normatividad: tesis sobre la hermenéutica, la novela del derecho y la retérica. En Courtis, Christian
(comp.), Desde otra mirada: textos de Teoria Critica del Derecho (pp. 59-80). Buenos Aires: Eudeba.
2001.Martyniuk, C.. 4/ olor de Argentina. Buenos Aires: Tantalia/Crawl. 2003. Martyniuk, C. ESMA.
Fenomenologia de la desaparicion. Buenos Aires: Prometeo. 2004. Martyniuk, C. Sobre la norma del
gusto, la normatividad del arte y la narracion de la justicia. México: Ediciones Coyoacéan. 2006.
Martyniuk, C. Nuevos modelos de la hostia. Filosofia y matices subjetivos. Buenos aires: Prometeo. 2006.
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que aun hoy en dia me siguen sirviendo como marco tedrico para trabajar. Alicia Ruiz®
también hizo bastantes trabajos sobre el discurso juridico y eso también es importante
para mi trabajo, todo lo que es la parte de argumentacion. Después hay algunos trabajos
que a mi me sirvieron para armar una genealogia de donde estamos parados en su
momento, varios trabajos de Carlos Carcova’ sobre como surgié el movimiento de la
Teoria Critica del Derecho en América Latina y qué cruces podria tener con otros
movimientos criticos latinoamericanos. Algo de esa tradicion me sirvid, porque es la
unica que te permite hacer un cruce con otros problemas de corporalidad que son
imposibles de escindir de los temas que yo trabajo, que tienen que ver con la cuestion
del racismo. Ahi el uso alternativo del derecho y el pluralismo juridico planearon

algunos problemas interesantes... que por supuesto no pudieron resolver.

De manera mas general, a mi el autor que mas me influye en términos teoricos es
Foucault, que no es la linea mas importante dentro de la Teoria Critica. Tal como se
entendi6 en Argentina, la Teoria Critica tenia una base mas althusseriana y ligada a las
discusiones marxistas, en cuanto en mi caso Foucault es mucho mas 1til para trabajar.
De hecho Mari fue el primero que trabajo Foucault en Argentina, sobre todo en el
ambito de la Facultad de Derecho de la UBA. Por ejemplo, tuvo un seminario en la
Alianza Francesa en la época de la dictadura, y fue el primero que hizo que se empezara
a leer en Argentina Vigilar y castigar'®. En la Facultad de Derecho ahora se puede citar
a Foucault, a 1o mejor un poco como cliché, pero lamentablemente en general no es
leido en sus propios términos. Por supuesto que cualquier obra de esa naturaleza tiene
un marco de interpretacion bastante amplio, pero yo creo que Foucault no es leido en
sus propios términos, simplemente se lo ve como un autor, en las versiones que yo

escuche en la facultad, que viene a decir que estamos oprimidos... una vulgata.

¥ Ruiz, Alicia (comp.). La identidad femenina y el discurso del derecho. Buenos Aires: Biblos.2000. Ruiz,
A. Idas y vuelta: por una teoria critica del derecho. Buenos Aires: Facultad de Derecho de la Universidad
de Buenos Aires y editorial del Puerto. 2001.

? Carcova, Carlos. Teorias juridicas alternativas: escritos sobre Derecho y Politica. Buenos Aires:

Centro Editor de América Latina. 1993. Cércova, C. Derecho, politica y magistratura. Buenos Aires:
Biblos.1996.

' Foucault, Michel. Vigilar y castigar: nacimiento de la prisién. Buenos Aires: Siglo XXI Editores
Argentina. [1977] 2002.



Y dentro del campo amplio del feminismo, ;qué corrientes tedricas te han influido
mas en los ultimos afnos?

Hay algunas corrientes del feminismo que a mi me influyeron mucho aunque no las
compartia. Por ejemplo, algunos textos bastante clasicos del feminismo de la diferencia
italiano, como Carla Lonzi y Escupamos sobre Hegel o No creas tener derechos''. No
creas tener derechos es un libro colectivo que es una discusion en torno del derecho al
aborto en Italia que hacia un grupo de mujeres de Milan. Para mi fue y sigue siendo un
texto clave, porque de alguna manera se centra en la base de mis preocupaciones, que es
codmo lidiar con el derecho. Ellas se lo sacaron de encima mas rapido porque todavia era
una época en que creian en la revolucion y consideraban que mientras que no se
produjera la revolucion en general no habia ningin cambio que no fuera mas que un
simple retardo, los tipicos planteos marxistas respecto del derecho: “es un paliativo,
pero en realidad el cambio estructural para las mujeres no se produciria a través del
derecho”. No obstante, en ese libro plantean una serie de cuestiones interesantes ligadas
a mi preocupacion en torno de la dogmatica. Ellas ahi estaban en un brete porque tenian
un proyecto de ley que discutir, realmente tenian la posibilidad de tener el derecho al
aborto, entonces un discurso tan critico como el suyo las situaba en una posicion
incomoda. Cuando empecé en la Teoria Critica tenia ese discurso mucho mas
fuertemente que ahora, que estoy con grupos de activismo que —si bien tienen una
postura critica respecto de los derechos— sufren una exclusion tan fuerte que renunciar
al discurso de los derechos les resulta una apuesta politica muy compleja y arriesgada.

En su momento, me acuerdo, esos textos para mi fueron importantes.

De la cuestion del feminismo en el derecho ni se habla. Si se habla mucho de género,
porque desde la Conferencia de Beijing en 1995 abordar cuestiones de género y derecho
es una fuente de trabajo para mucha gente, lo cual no necesariamente es un trabajo
ligado al feminismo, algo que hay que dejar muy en claro en el &mbito del derecho. En
la Facultad de Derecho de la Universidad de Buenos Aires alguna gente es
bienintencionada. Pero, a pesar de ser la universidad publica, es una carrera que sigue
teniendo un corte de clase bastante importante, y ese corte de clase se junta muchas
veces con cierto pensamiento bienintencionado ligado a ideas conservadoras catolicas,

por ejemplo, esta idea de salvar al mundo. Algunas profesoras en la facultad se

" Lonzi, Carla. Escupamos sobre Hegel. Buenos Aires: La pléyade. 1975. Libreria de las Mujeres de
Milan. No creas tener derechos. Madrid: Horas y horas. 1991.



empezaron a preocupar por estos temas y siempre se preocupan de la misma manera:
“las mujeres y los nifios”. Eso es algo sintomatico: en la Facultad de Derecho lo poco
que se escucha de algo que podriamos tangencialmente ligar a cuestiones feministas
muy rapidamente es asociado a los derechos de los nifios. Es decir, en el &mbito del

derecho, a las mujeres siempre van a seguir los nifos.

Las preocupaciones fueron las relativas a la violencia, sobre todo una violencia ligada
también a la violencia que podrian sufrir nifios y nifias. Entonces MacKinnon es una
autora ideal, porque chorrea sangre por todos lados. Las victimas hablan por su propio
sangrado, podriamos decir. Tiene una retérica muy fuerte y para mi fue una autora
contra cuya influencia pretendia producir. Porque es muy paradojico, cualquiera que lea
a MacKinnon en la Facultad de Derecho le gusta, asi sea el mas reaccionario, a pesar de
que ella es una autora que se supone que viene de la izquierda, esta izquierda medio

liberal que tienen los norteamericanos.

Y después, mas contemporaneamente, yo trabajo la linea de Wittig, de Butler, ya a esta

altura parece medio como un cliché, ;no?, porque todos los que trabajamos...
No, muchos de los entrevistados no las citan y algunos se diferencian de esa linea.

Ninguna de estas autoras me da un marco tedrico cobmodo, todas tienen serios
problemas para trabajar al interior del derecho. Por ejemplo, ;por qué me gusta Butler
en algunas cosas? Porque muchas de las cosas que Butler dice ya lo habia dicho la
Teoria Critica del Derecho en los ochenta aca en la Argentina. Ese libro que para mi es
el mas feo de todos, sobre los mecanismos psiquicos del poder'?, es como una relectura
tardia de Althusser, que aca ya se habia hecho mucho tiempo antes y hasta se habia
ligado con cuestiones del derecho. A mi me permite hacer un punto de unioén con
preocupaciones que a su vez otros autores no toman. Hoy en dia la que més me puede
servir, si pensamos en un canon feminista, es Donna Haraway”, la mas cercana a
algunas de las problematicas que trabajo hoy. Y bueno, después estan los clasicos mas

generales que todo el mundo cita: Foucault, Weeks...""

"2 Butler, Judith. Mecanismos psiquicos del poder: teorias sobre la sujecién. Madrid: Catedra. 2001.

" Haraway, Donna. Ciencia, cyborgs y mujeres: la reinvencion de la naturaleza. Madrid: Catedra. 1991.
' Foucault, Michel. La historia de la sexualidad I: la voluntad de saber. México: Siglo XXI. [1976] 2000
Foucault, M. La historia de la sexualidad II: el uso de los placeres. Buenos Aires: Siglo XXI Argentina.
[1984] 2003. Foucault, M. La historia de la sexualidad III: la inquietud de si. Madrid: Siglo XXI de
Espafia. [1984] 1998. Weeks, Jeffrey. Sexualidad. México: Paidés y PUEG-UNAM. [1986] 1998.



.Y como ves la evolucion de este cruce entre sexualidad y derecho en la Argentina?
Desde los afios ochenta, y en los ultimos cinco afnos. No solo a nivel tedrico: vos has
articulado en tu intervencion varios registros, este cruce entre los movimientos
sociales demandando derechos...

En los anos ochenta las demandas no eran tan particulares, estaban en el marco de
demandas mas amplias por los derechos, si pensamos en los movimientos sociales.
Todavia en los ochenta, con la vuelta de la democracia en varios paises de América
Latina, el paquete de derechos humanos que habia que reclamar era vasto y siempre las
cuestiones de sexualidad estan jerarquizadas respecto de eso. Por ejemplo, en Chile esto
se ve claramente en la cuestion de los derechos de las mujeres: algunas cuestiones de
violencia so6lo surgen a partir de un informe que se hizo sobre las violaciones y todos los
atropellos sexuales que sufrian las mujeres en los campos de detencion, no parecia haber

ahi una cuestion auténoma.

Y me parece que hay que diferenciar entre los grupos de activismo, que no son muy
homogéneos entre si. No todos los grupos de activismo podrian ser lo que
tradicionalmente se llama “movimientos sociales” o “nuevos movimientos sociales”.
Algunos tienen ya una agenda tan liberal que es dificil asociarla a un movimiento social,
sobre todo estoy pensando en el &mbito de mujeres, con el dinero de los fondos de
Beijing, Beijing +5, Beijing +10, y puede ser, parcialmente, en el activismo gay, la parte
de VIH/Sida con tanto dinero de fondos internacionales. Ahi es como si se hubiera no sé¢
si burocratizado, pero como si se hubiera profesionalizado cierta demanda, que casi ya

no podriamos decir que es activista, porque hace una gestion de agenda.
Todo el proceso de “oenegizacion” de movimientos sociales.

Claro, la “oenegizacion”. Yo siempre vi con bastante desconfianza eso, es mas, atin
antes de que yo estuviera mas participativa en lo que era el activismo aca en Argentina,
antes habia hecho una maestria en Espafia, y en ese momento alld habia un debate muy
profundo en torno de las ONGs. Entonces cuando yo ya estaba acé en Argentina era
como que eso lo tenia muy en claro, y sobre todo porque en el ambito del derecho eso se

ve claramente.

En cuanto a la parte mas tedrica, lo que yo noto es que no hay un cruce entre derecho y
sexualidad. En el &mbito del derecho en realidad no hay una articulacion teodrica, hay

una preocupacion por las mujeres, por los nifios o lo que fuera, un problema definido



como tal sin mucha indagacion en torno de por qué eso seria un problema en esos
términos y se plantea el derecho como una herramienta de solucion de ese conflicto.
Esta es la postura en general de la dogmatica de los derechos humanos. Hay un
problema y es como que si yo le agregara la expresion “derecho humano” se convirtiera
en algo no tan peligroso. Si el derecho tiene el acople de los derechos humanos ya
pareceria tener una carga buena que haria que cualquier cosa que viniera a incidir en
esos problemas predefinidos de una manera no debatida estaria bien. Y asi es como se
fueron manejando las agendas por la gente que trabaja en el mundo del derecho, muy
alejada de los grupos de activismo, mas ligada a lo que seria las ONGs y a veces ni

siquiera eso.

En el &mbito de la teoria especificamente —cuando digo teoria me refiero sobre todo a la
filosofia—, recién ahora empiezo a ver en la facultad algunos chicos més jovenes que
intentan hacer algunos cruces, pero cuando yo empecé en el ambito del derecho no
habia nada. De hecho, nuestro proyecto de investigacion UBACyT, que empez6 en la
Facultad de Derecho, ahora esta en el Instituto de Investigaciones Gino Germani de la
Facultad de Ciencias Sociales'. Nosotros mismos nos fuimos desplazando, porque
interlocutores en la Facultad de Derecho no tenemos, y no porque no haya gente que
aborde estos temas. Vas a ver que hay charlas sobre aborto: por ejemplo, ayer habia una
charla sobre aborto y eran tres hombres hablando, y lo que debatian era penalizacion si

0 no, ése es el registro que tienen.

LY qué pasa del lado de la teoria social, todo lo que serian las disciplinas humanisticas,
obviando el derecho? Siento que lo que existe es de alguna manera una version mas
sutil de esta suma de un problema y el derecho como una herramienta buena. Estos
investigadores no serian tan ingenuos respecto del rol del derecho, pero no tienen una
reflexion teodrica en torno a como funciona el propio derecho, sobre lo que existe un
gran desconocimiento. Hay grandes discusiones metodoldgicas respecto de como se
relevan datos o como se formula una hipotesis en el campo de la sexualidad o de la
corporalidad, pero al derecho se lo toma como algo que yo puedo usar bien o mal y
nunca se piensa al derecho como un discurso que tiene su propia légica y que puede

estar funcionando mas alla de que yo crea que lo estoy utilizando bien. Esto es, el

' Proyectos de investigacion UBACYT “Narracién y representacion de los cuerpos y la violencia”.
(programacion 2004-2007) y “Cuerpos indomitos, violencia biopolitica. narracion y representacion de
desaparecidos, locos, travestis e intersex” (programacion 2008-2010). Director: Claudio Martyniuk; co-
directora: Paula Viturro.
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derecho tiene una entidad como discurso legitimante o una complejidad que no fue
abordada por los investigadores que tal vez tendrian més posibilidades de hacerlo. En la
Facultad de Derecho somos muy pocos porque antes tenés que tener una opcion

ideologica que te permita pensar al derecho como sinénimo de politica.

A ver si te entiendo: vos estas hablando de una percepcion un poco ingenua, por lo
desinformada en cuanto a la especificidad del discurso juridico, de aquellos
investigadores que provienen de la sociologia, la antropologia o la ciencia politica,
y que analizan los conflictos politicos considerando que con lograr los derechos
habria un triunfo de un movimiento social. ;Y te parece a vos que muchas veces
esto tiene que ver con una concepcion, no sé si la palabra es ingenua, demasiado
liberal del Estado?

Si, claro, eso es algo sintomatico. Yo he escuchado gente que a lo mejor tiene unas
investigaciones muy interesantes, un discurso muy critico y cuando se mete en el
ambito del derecho adopta acriticamente una teoria liberal. Una cosa que pasa en
Argentina, y que en otros lados no se da, por lo menos en el ambito académico, es que
circulan bastantes materiales. Hay lugares que son mas aridos todavia. Por ejemplo, un
autor como John Rawls, yo estoy segura de que vos vas a Estados Unidos y hablés con
un abogado medio y, salvo que haya ido a Harvard o a Yale, no leyo la Teoria de la
Justicia de Rawls.'® Aca en Argentina no solo todos los abogados leyeron la Teoria de
la Justicia de Rawls, sino que también la leyeron gran parte de los politélogos, de los
socidlogos, de los antropologos. Entonces cuando te hablan de su teoria son todos
radicales que estan al borde de armar una revolucién, son todos foucaultianos por
ejemplo —con sus criticas a Foucault pero son todos foucaultianos. Ahora bien, se meten
en el derecho y empiezan a citar a Rawls, y aunque no lo citen dicen las cosas que dicen
Rawls o Ronald Dworkin'’, entonces te hablan de los principios y la diferencia entre
principios. Eso es algo bastante extrafio que pasa en Argentina, y no sé si pasa en otros

lados, y a veces me pregunto por qué sera que pasa eso.

' Rawls, John. Teoria de la Justicia. Madrid: FCE. [1971] 1978.
" Dworkin, Ronald. EI imperio de la justicia: de la teoria general del derecho e interpretacion de los
Jjueces y de la integridad politica como clave de la teoria y la practica. Barcelona: Gedisa. [1986] 1998.
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.Y no creés que esté vinculado con la impronta del discurso de los derechos
humanos a partir del retorno a la democracia? Otros entrevistados nos decian que
progresivamente las demandas comenzaron a ser planteadas en términos de
derechos y aparecen los derechos humanos como un discurso legitimante. Es decir,
la gente ya no pide cosas en base a la idea de justicia social, sino que el discurso
que ha tornado aceptable un monton de demandas se da...

... A través de la retérica de los derechos humanos. Si, claro, lo que pasa es que es eso
complejo. Yo esto lo he discutido con Lohana Berkins'®, cuando estabamos con la causa
ALITT". Discutiamos mucho cuél podria ser una estrategia a plantear para obtener la
personeria juridica, porque no daba lo mismo. Més alla de obtener o no obtener la
personeria, el tema era el acto politico de plantearlo y desafiar eso, yo discutia mucho
con ella y ella se daba cuenta de la retorica, pero el problema es que los que a veces no
se dan cuenta son los investigadores o gente que forma opinidn en teoria o que forma
investigadores. Es como si no hubiera limites entre la retorica o los usos estratégicos de
algunos discursos y el comprar ese discurso como un discurso legitimador. Y ahi hay
otra gran discusion que estd mas alld de los movimientos del activismo sociosexual,
porque también en la discusion en torno de los derechos humanos pasé un proceso
bastante equivalente a la que pasé con el concepto de género, con algin uso de “género”
como una categoria para informes. Entonces, de repente, hay una version, si se quiere de
militante tradicional, de respeto a los derechos humanos, que llevados a sus propios
términos deberia rechazar la idea misma de derechos humanos por ejemplo, o una
version, que es la que a mi méas me molesta, que es la ligada a cierta tradicion
progresista latinoamericana cruzada con la Teoria de la Dependencia y la Teologia de la
Liberacion. Una version catdlica que se define a si misma como progresista, con todos
los problemas que tiene seguir sosteniendo una doctrina de ese estilo. Y después estan

los discursos de derecha ligados a los derechos humanos.
(Representados por qué tipo de organizaciones?

Por ejemplo, las organizaciones con las agendas de derechos ligados a la Fundacion
Ford. Y las personas puntualmente, para mi un ejemplo claro es un colega de la

Facultad de Derecho que es un profesor liberal, cuyo discurso es el del liberalismo

'8 Lohana Berkins es una activista travesti argentina, presidenta de ALITT (Asociacion de Lucha por la
Identidad Travesti y Transexual). Ver entrevista en este archivo.

" La Corte Suprema de Justicia de la Nacion concedi6 la personeria juridica a ALITT en noviembre de
2006, luego de tres afios de lucha politica y juridica (Mauro Cabral y Paula Viturro, “(Trans)Sexual
Citizenship in Contemporary Argentina”, en Paisely Currah, Richard Juang y Shannon Minter Price, eds.,
Transgender Rights, University of Minnesota Press, Minnesota, 2006).
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tradicional norteamericano cruzado con algunas corrientes mas de izquierda, eso que
suma al piquetero™ con el profesor de Harvard que teoriza los derechos civiles. O una
version no critica de los derechos humanos, porque un problema que tiene la teoria de
los derechos humanos es que no aborda su definicion de humanidad, que en el fondo es
del iusnaturalismo. Cuando alguien te dice que los derechos humanos hay que
respetarlos por la dignidad humana, ;qué diferencia hay con Santo Tomas? No hay
mucha, es menos rancio, pero no hay una diferencia en términos teoricos y politicos, no
la hay. Pero claro, eso deja intacto —y ahi es donde nuestras investigaciones son mas
problematicas— como se define la humanidad, cuando dentro de esa definicion de
humanidad el sexo cuenta, al punto tal de que ni siquiera se te instituye como humana.
Por ejemplo, yo creo que en el ambito de los derechos humanos no se tematizé de qué
manera el régimen politico de esclavitud fue posible a partir de negar el estatuto de
humanidad al colectivo de seres humanos esclavizados. Porque la esclavitud se basaba
justamente en negar en términos teodricos la humanidad de los esclavos, no eran
solamente tres locos racistas, sino que habia una construccion que llevaba a que era
obvio que no habia estatuto de humanidad en el esclavo, lo que permitia tratarlo

dogmaticamente como una cosa.

Ese tipo de discusiones no estan abiertas o no estan muy desarrolladas, por eso a mi me
parece interesante el debate sobre los derechos de los animales, porque ahi lo que se
discute es, no tanto si los animales deberian tener el trato que se debe dar a los
humanos, sino como se instituye la idea de humanidad que marca el limite para que
algunos gocemos de derechos y otros no. Contingentemente pueden ser los animales,
pero esa linea en términos tedricos no fue muy distinta de la que fundé algunas

dogmaticas del régimen nazi o de las politicas eugenésicas, que siguen circulando.

%% El término “piquetero” alude al surgimiento de un conjunto de movimientos de desocupados
(piqueteros) en la Argentina desde el afio 1996, que hizo su irrupcion en las rutas del pais, impidiendo la
libre circulacion de personas y mercancias, en demanda de puestos de trabajo. Ver Svampa, Maristella. El
devenir de las organizaciones piqueteras en Argentina. Disponible en:
http://www.maristellasvampa.net/archivos/ensayo0Q1.pdf, 25/11/2008.
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En relacion a este cruce o superposicion en materia de sexualidad y derechos, ;qué
aportes tedricos creés que ya han cumplido su ciclo? Por lo que mencionaste me
doy cuenta por donde van los que creés que todavia vale la pena utilizar para
abordar este cruce, pero también es cierto que a partir de los eventos politicos y
tedricos que vas sefialando, hay un sensacion de que ciertos aportes y corrientes ya
estan agotados. ;Cuales crees que son ésos?

Yo tengo dos presunciones, que varias personas ya empezaron a insinuarlas pero yo
creo que habria que ser mas radical al respecto. Por un lado, creo que la diferencia
sexual no puede seguir siendo un fundamento para el 90% de las investigaciones en
torno de sexualidades, y lo sigue siendo a pesar de que hubo trabajos importantes en

torno de como funciona, por ejemplo, la heteronormatividad, pero es como si ahi igual

se pudieran seguir leyendo de manera separada.

JVos te referis a la diferencia sexual entendida como el sustrato que permite
hablar de dos géneros a partir de una lectura cultural de lo biologico?

Si, de dos sexos y de dos géneros...
Se sigue con esa idea tipo Joan Scott...”'

Si, a pesar de que Joan Scott es de las més inteligentes porque se da cuenta de los
limites de esto. Pero si, esta idea seglin la cual ya nadie habla de sexo pero todo el
mundo presupone los sexos, porque para poder establecer un orden de género necesitas
los sexos y esto hay que blanquearlo. Y cuando dicen “bueno, entonces mas géneros” es
aun mas complicado —encima cuando lo dice alguien con pretension tedrica me da
todavia mas bronca—, ya que hay que hacerse cargo del marco en virtud del cual surge la
categoria de género y sus consecuencias. Yo creo que no se puede seguir trabajando en
este punto, lo que pasa es que la diferencia sexual es casi como un tabu fundante para
nuestra cultura. Porque todo el mundo dice: “Yo no estoy apegada al discurso
biologicista”, sin embargo la mayoria de las teorizaciones sigue dependiendo de alguna
nocion de diferencia ontologizante. Por otro lado, creo que un problema realmente
grande que tenemos es la propia categoria de género. Tal vez deberiamos hacer como
los estudios antirracistas: asi como hubo toda una pretension teérica de ver como seria
un antirracismo que prescinda de la categoria raza, tendriamos que pensar como seria

una produccion que analice al género como un régimen normativo fundante de la

1 Scott, Joan. El género: una categoria ttil para el anélisis historico. En Lamas, Marta (comp.), E/
geénero: la construccion cultural de la diferencia sexual (pp. 265-302). México DF: PUEG/UNAM y
Miguel Angel Porrua. [1986] 1996.
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opresion. Es decir, dar cuenta del aparato ideologico que es la construccion de concepto
de género, o dar cuenta por lo menos de que el género es un territorio de disputa, un

campo de discusion politica sumamente vasto, y no un punto de confluencia.

Yo puedo entender cierto uso simplista a los efectos de tener alguna visibilidad en
lugares académicos para que no nos terminen de volar de la universidad. Puedo entender
ese uso estratégico: en esa instancia burocratica no vamos a discutir si trabajamos
cuestiones de sexo, género, sexualidad, diversidad, y todos los problemas que nos
generan estas categorias. Pero bueno, puestos a investigar o a trabajar en el campo
tedrico politico con estas categorias me parece que una salida o una variable seria
intentar pensar mas allé de la categoria de género, pensar qué seria de nosotros si no

tuviéramos la categoria de género.

Ahi hay una tension entre la gente que en Argentina esta cuestionando la
diferencia sexual y las dificultades que esto conlleva para quienes realizamos
investigacion sociologica o antropoldgica tradicional. La gente mas licida que esta
cuestionando esto lo puede hacer sobre todo en términos de un trabajo de critica a
la propia produccion académica instituida. Pero después, cuando nos ponemos a
hacer investigacion empirica, nos encontramos con que, con suerte, volvemos a una
definicion de un texto de 1986 que es el de Joan Scott, y resolvemos todos estos
avances en una nota al pie de pagina dando cuenta de que conocemos todo este
planteo, pero que a los fines de nuestra investigacion vamos a hacer como que no...
Yo esa tension también creo tenerla, no digo que la pueda resolver, pero creo tenerla
mas en claro. Entonces esa tension ahi estd, lo que a mi me parece que no hay que hacer
es saltarla diciendo “bueno, pero entonces...”, porque si yo hiciera eso no podria hacer
mi tesis, porque lo que tendria que decir es que el sexo es una de las caracteristicas de la
personalidad. Cualquier persona para el Cédigo Civil tiene que tener un nombre, un
domicilio y un sexo, forma parte del estatus de la persona. Si yo no pudiera trabajar mas

alla de eso estaria ontologizando una formalidad juridica, que es lo que pasa

habitualmente.

Otra cosa que pasa, y que es una contradiccion dificil de entender pero que en el
feminismo se dio claramente, es que por ejemplo esta de moda leer a Beatriz Preciado™
y, simultdneamente, sostener que una travesti no puede ser feminista ni participar de los
espacios del movimiento (tal como ocurrié en el X Encuentro Feminista de América

Latina). La cuestion es que paraddjicamente todas o gran parte del movimiento que en

** Preciado, Beatriz. Manifiesto contra-sexual. Madrid: Opera Prima. 2001.
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ese momento decia que no podian entrar las travestis al encuentro, ahora leen a
Preciado, lo que habla de que a veces hay lecturas radicalmente contradictorias como
éstas, que le permiten a una feminista echar a una travesti del encuentro y después decir

que ella no se va a hacer llamar mas mujer porque... qué sé yo.

Te escucho y me acuerdo de algunas experiencias, por ejemplo en los Congresos
Iberoamericanos de Género, que son simultaneos a las Jornadas de Historia de las
Mujeres en la Argentina, y pienso que parte de la produccion académica feminista
local esta incluso un paso mas atras, porque no sé si siquiera llegan a salvar esto en
una nota al pie culposa, del estilo “reconocer lo provisorio de esas categorias es el
mal menor”. Me da la impresion de que para mucha gente no es ni siquiera un uso
estratégico de la idea de género o para sobrevivir en la academia, sino que se sigue
trabajando con género como sinonimo de mujer.

Si, claro, pero es que atn en las versiones mas sofisticadas que pueden dar cuenta de
esta diferencia de cualquier manera lo van a seguir sosteniendo, aunque te lo digan
como género. No estoy pensando en la chica joven que va con su primera investigacion
y comprd la idea de que mujer es igual a género, sino en investigadoras de trayectoria.
Pero, jpor qué va a pasar eso? Porque deberian blanquear que realmente su ideario
politico sigue coincidiendo, por ejemplo, con el feminismo de la diferencia, que es un
feminismo radicalmente mucho mas progresista en sus alcances tedrico-politicos que un
feminismo igualitario. El problema es que ellas son todo: son igualitaristas cuando
hablan en los espacios publicos, son de la diferencia cuando hablan de su sentimiento
como feministas y a su vez leyeron a Butler, pero después, cuando escriben algo tedrico
hacen la suma de todo. Compran la frase linda de Butler sin tomar en cuenta que no se
puede trabajar la materialidad de los cuerpos sin decir “yo fui una hegeliana y hasta acé
llegué” —que eso igual seria pedirles un tecnicismo—, y a eso sumarle el discurso de la

sororidad y la igualdad en las declaraciones de derechos.

Ahora te voy a mencionar una serie de cruces o problemas en torno a sexualidad y
derechos para conocer tus perspectivas al respecto. Uno es el tema de sexualidad y
politicas publicas, particularmente en el escenario argentino actual. ;Cuales ves
como las iniciativas mas novedosas? ;Cuales son las criticas que vos tenés a la
demanda de politicas publicas en torno a la sexualidad?

Ese tipo de discusiones estan muy marcadas por agendas y las agendas siempre son lo
minimo posible. Y me parece que en torno de sexualidades no s6lo hubo un retroceso en

cuanto a la demanda, sino en cuanto a la oferta estatal. Yo creo que hubo un retroceso

en varias politicas, pero la demanda no va mucho mas de lo que seria la oferta estatal.
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Aca seria muy amplio decir sexualidades, pero pensemos en términos amplisimos:
desde el matrimonio gay hasta los métodos anticonceptivos. Por ejemplo, a mi me da
mucho pavor ver como se estd hablando ahora a partir de lo que les pasoé a estas dos
nenitas, la de Mendoza y la otra en Bahia Blanca, a quienes les habian denegado el
aborto terapéutico™. A mi me produce cierto escozor, pensandolo mas desde el lado del
activismo, porque justo circuld entre una lista feminista un mensaje del presidente del
Colegio Publico de Abogados y yo no puedo creer como el feminismo no puede darse
cuenta de que esta asociacion entre la “pobre mujer pobre” y el aborto esta siempre al
borde de la eugenesia. El argumento del presidente del Colegio de Abogados era que el
aborto est4 legalizado en Argentina porque cualquiera que esté en una clase mas o
menos media para arriba se lo puede hacer y quien no puede tiene que caer en los
peligros de la clandestinidad. Es preocupante que parte del feminismo acepte ese
argumento basado en un discurso de la necesidad anclado en una cierta version de
pobreza, construyendo un sujeto que pone al feminismo al borde del clasismo y de la
eugenesia, y olvidandose absolutamente de si la discusion no pasa por la autonomia, y

de si la agenda deberia pasar por el aborto.

Pero éste es el corrimiento que ha hecho gran parte del movimiento de mujeres al
pasar a plantear al aborto como un problema de salud publica.

Es que ya ni siquiera es de salud publica, es de linea basica de pobreza. Es como el
discurso bienintencionado de las “pobres mujeres pobres”. Si el feminismo no puede
generar un sujeto que no sean las “pobres mujeres pobres” es bastante problematico.
Mira este caso sobre el cambio de sexo de la chica de Mar del Plata, que sali6 en la tapa

del diario Clarin.** Avance ahi no hubo ninguno, a esta chica se le autoriza todo

* En septiembre de 2008, en la provincia argentina de Mendoza, un juez rechazoé un pedido de aborto
para una menor de 12 afios que habia sido violada (que habia sido presentado por la madre de la nifia), por
considerar que el caso "no se encuadraba” entre los que no estan penados por la ley. En octubre de 2008,
el Tribunal de Familia de Bahia Blanca revocd —tras una fuerte polémica— la medida cautelar dictada por
un juez que habia suspendido el aborto terapéutico a una joven discapacitada (la chica tenia 18 afios, pero
una edad madurativa de s6lo 10) y estaba embarazada de casi diez semanas tras ser victima de violacién
por un familiar directo, encuadrandose por su retraso mental dentro de los casos donde el aborto no es
penado por la ley argentina. Segun el articulo 86 del Codigo Penal, se exime de penas tanto a la mujer que
se lo practica como para quien realiza el procedimiento si el embarazo proviene de una violacién de "una
mujer idiota o demente" (articulo 86, incisos 1°y 2° del Cédigo Penal).

** En su edicion del 21 de septiembre de 2008, el diario de mayor circulacién nacional de la Argentina
publicé como nota de tapa: “POR PRIMERA VEZ EN EL PAIS, UN FALLO AUTORIZA A UN
TRANSEXUAL A CAMBIAR SU DOCUMENTO SIN ADECUAR SU SEXO. Naci6 varén y llevara
nombre de mujer en su DNI sin operarse”. En el cuerpo de la nota consigna: “Por primera vez en el pais
un fallo defiende la identidad de una transexual por encima de otra razon: un juez la autorizé a cambiar su
nombre en los documentos sin exigirle una operacioén de cambio de sexo. Tania Luna naci6 varoén pero
siempre se sinti6 mujer. Tiene 25 afos y ahora el nombre con el que se autobautizo a los 16 estara en su
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simplemente porque cumple con todos los requisitos de diagnostico que se establecen.
Ademas, la chica no se puede operar porque —segun cuenta el fallo— ella atraveso
experiencias traumaticas como consecuencia de otras operaciones que se hizo antes y le
salieron mal, y porque ya tiene —de esto no da cuenta el fallo— un montén de
operaciones que hacen que para el sentido comun juridico sea mejor asignarle ese sexo.
Y esto no quiere decir que la situacion concreta de ella probablemente haya mejorado.
No es una evaluacion respecto de su estrategia. Yo creo que nadie tiene que ser
sacrificado en el altar de los derechos, nadie tiene que ser el caso, salvo que vos seas
activista y tengas muy en claro tu agenda politica. Porque eso es otro problema de a las
clinicas juridicas, construir el caso y después de obtenido el fallo nadie evalua las

consecuencias.

Eso paso con el VIH, cuando se ponia como mascaron de proa a personas para
reclamar medicamentos en obras sociales y prepagas.

O cosas mas chicas. Por ejemplo, en las clinicas juridicas liberales progresistas un caso
emblema fue el de la cadena de heladerias Freddo, que no contrataba mujeres. Hicieron
un amparo, entonces ahora Freddo contrata mujeres. Nadie va a ver qué pasa en Freddo:
las mujeres limpian y sirven helado, los varones cobran en la caja. ; Tenemos que

comprar ése como un avance para la agenda igualitaria?

DNI. (...) Hasta el momento la jurisprudencia argentina admitia dos cuestiones: (...) que transexuales se
realizaran cirugias para adecuar su sexo externo a su sexo real o que ya sometidos a intervenciones
quirurgicas realizadas en el exterior adecuaran sus documentos a su identidad real. El fallo del juez
marplatense Pedro Hooft sostiene que atin cuando alguien mantenga sus drganos sexuales masculinos
puede tener documentos de mujer. ‘Supeditar la sentencia de reasignacion sexual, sustitucion de sus
'prenombres legales' por el nombre por el cual desde hace muchos afios la solicitante se identifica (...), a la
previa realizacion de una intervencion quirlrgica, que queda ciertamente prevista pero en un tiempo
futuro, implicaria una seria incongruencia: seria nuevamente quedarnos en una vision reduccionista que
equipara el sexo como género con s6lo una de sus exteriorizaciones, por caso la presencia de 6rganos
genitales externos masculinos, en desmedro de la identidad personal...’, dice. Hooft —un juez acusado por
organismos de derechos humanos de colaborar con la dictadura— también autoriz6 la operacion. ‘La
cirugia de 'reasignacion sexual' —dice Tania— no define mi identidad de género y, por ahora, no estoy
preparada para hacérmela’. Y agrega: ‘Este fallo soluciona mi vida, pero no quiero que sea un hecho
aislado sino sélo el primero’. En eso esta la Comunidad Homosexual Argentina (CHA) que presentara en
el Senado un proyecto de ‘Ley de Identidad de Género’. Verénica Luna, hermana de Tania y abogada —
ambas marplatenses y miembros de la CHA—, present6 un recurso de amparo en 2006 y el fallo de Hooft
es de 2008” (Clarin, 21/09/2008).
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En relacion a temas vinculados a diversidad sexual, la percepcion de otro sector de
la academia y del activismo local es que ha habido un avance en las politicas, a
partir de las iniciativas del INADI. Volviendo al eje de sexualidad y politicas
publicas, especificamente las politicas de promocion de la no discriminacion
mediante campanas publicas del INADI. ;Cual es tu lectura? ;Es un avance
politico? ;Cuales son los limites?

Yo no sé si tuvieron impacto en las personas que no formen parte de nuestros grupos de
trabajo, no sé si tienen una incidencia tan importante. Esto tendria que ver no tanto ya
con el trabajo del INADI, sino con el impacto en general de determinadas campaiias. A
mi lo que me pasoé con algunas de estas campafias que ponen una frase discriminatoria y
abajo te dicen “no permitas que te discriminen”, es que no siempre estuvo tan claro que
esa primera frase tal como estaba puesta era discriminatoria. Casi te diria que quien
escribid esa frase como que compartia el insulto... Eran lo suficientemente ambiguas
como para que uno diga “bueno, no sé€”, no s¢€ si tanta gente se iba a sentir interpelada,

como que la gente decia “;y... pero cudl es el problema?”.

Yo te preguntaba no sélo en términos del impacto real que han tenido —que todavia
faltaria un tiempo para poder evaluarlo—, sino sobre cuil es tu opinion acerca de
si, en este contexto, es una alternativa para avanzar en estas tematicas trabajar
desde una agencia estatal como el INADI. Porque vos algo me dijiste sobre qué
concepcion se suele tener sobre la legislacion y el Estado. A veces me parece que
hay una presuposicion en ciertos sectores del activismo y de la academia de que el
Estado es —tal como lo plantea Ralph Miliband**- simplificando, una estructura
que depende de su composicion, en términos del perfil de sus funcionarios, para
que cambie la orientacion de sus politicas.

Si, por un lado, la pregunta de si las individualidades pueden con la superestructura,
pero por otro lado ahi hay otro elemento que tiene que ver con el gatopardismo de
ciertos funcionarios. Si por un lado —pongamos el ejemplo del INADI- hace estas
campaias de accion, se pone en los boliches, en las calles, diciendo “que no te
discriminen”, pero después por otro no se cumple ninguno de los planes mas basicos de
salud reproductiva. Cuando es el Estado contra el Estado es como... yo creo que no hay
que hacer grandes concesiones en torno de “bueno, pero esto es bueno porque antes
estadbamos peor”, porque a veces ese “esto es bueno” invisibiliza, es un discurso

legitimante que paraliza.

** Miliband, Ralph. EI Estado en la sociedad capitalista. México: Siglo XXI. 1991,
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Me parece que la discusion que nosotros tenemos que tener estd mas alla. Por ejemplo,
para una persona de un barrio que no tiene mas que acceso al diario Perfil
probablemente eso tenga un impacto, pero me parece que es una apuesta muy baja
teniendo en cuenta que hay gente capacitada. Por ejemplo, ;qué es lo que pasa con el
matrimonio gay, con la ley de identidad de género? De repente de un dia para el otro es
como si hubieran cambiado las mentalidades, y yo creo que frente a ese tipo de cambios
uno se tiene que preguntar si cambiaron las mentalidades o si no hay un problema en el
proyecto... Podemos preguntar, ;por qué un proyecto sobre un tema que podriamos
considerar problematico para la moral media logra tanto consenso? Tal vez porque lo
que esta diciendo estd dentro de la logica de esa moral media. Por ejemplo, este
proyecto de ley de identidad de género™® esta dentro de la logica de que algunos somos
normales y otros no, y a los que no lo son los vamos a asimilar. Son politicas
asimilacionistas. Después nos ponemos a hablar en términos teoricos del
asimilacionismo y todo el mundo se rasga las vestiduras. Ahora, en términos politicos es
aspirar al asimilacionismo. Y proximamente no s¢, correran a la segregacion, iguales
pero separados. Yo creo que en este momento las politicas son asimilacionistas, en
términos generales, lo cual es bastante preocupante, si tenemos en cuenta el énfasis con
que algunas personas lo defienden. Yo puedo entender que lo defiendas
coyunturalmente, pero ahora que lo defiendas enfaticamente es bastante problematico.
Por ejemplo, que un lema sea “iguales derechos” significa que ya compraste una
definicion de iguales, ya compraste un patrén normativo. Lo que falta acé es el anélisis
de los patrones normativos; si vas a ser asimilacionista por lo menos poné un patrén
normativo lo suficientemente bueno como para decir “soy asimilacionista”. A veces
pareciera que o no se leen en sus propios términos, o la lectura es muy de vulgata, o por
un lado pensamos lo que seria el mundo pragmatico y por otro lado papers para leer en

congresos académicos.

*® En noviembre de 2007, en Argentina miembros de la Camara de Diputados de la Nacion presentaron un
proyecto de “Ley de Identidad de Género”, orientado a “asegurar el reconocimiento de la dignidad, la
singularidad y del propio proyecto de vida de las personas trans: transexuales, travestis, transgénero”.
Aquel proyecto, al que se refiere la entrevistada, esta disponible en:

http://www 1.hcdn.gov.ar/proyxml/expediente.asp?fundamentos=si&numexp=5259-D-2007 .
Posteriormente, el 30 de noviembre de 2011 la Camara de Diputados dio media sancion a un proyecto
consensuado con los movimientos sociales que promovian la ley, basado en cuatro propuestas presentadas
ante las Comisiones de Legislacion General y Justicia. E1 9 de mayo de 2012 la ley fue aprobada por el
Senado, por 55 votos a favor y una abstencion. En cuanto la ley aguarda publicacion, el texto facilitado
por los firmantes del proyecto puede ser consultado en:

http://www 1.hcdn.gov.ar/proyxml/expediente.asp?fundamentos=si&numexp=5259-D-2007
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Otro tema que te iba a preguntar es el de la judicializacion de ciertas demandas en
torno a sexualidad y derechos. ;Como es este proceso, esta estrategia?

Lo que pasa es que las estrategias a mi me parece que son muy contingentes y que es
dificil generar patrones. Yo eso lo veo, por ejemplo, en gente que trabaja desde otras
disciplinas procurando la inclusion de las mujeres en la justicia, o la inclusion de
determinados discursos. Y es muy dificil porque el sistema de organizacion de nuestra
justicia es difuso, es decir, cada juez puede dictar inconstitucionalidades, asi que tener
un panorama de lo que estaria pasando es bastante dificil. El unico panorama en general
que podemos tener es a partir de los textos seleccionados para publicar en estos diarios
de circulacion juridica (lo cual ya impone un recorte bastante problematico), que
después son los que toman estado publico y forman el sentido comun de los operadores
juridicos. Y también tendriamos que ver qué cosas son demandas y qué cosas son

accion de oficio por parte del Estado, hacer esta distincion.
Por ejemplo?

Por ejemplo, la justicia contravencional de la Ciudad de Buenos Aires simbdlicamente
se estructura en gran parte sobre la persecucion de la oferta y demanda de sexo, aunque
no haya tanto nivel de litigiosidad. ;Por qué al Tribunal Supremo de Justicia, que es la
instancia judicial mas alta de la Ciudad, casi no llegan casos? Simplemente porque la
gente prefiere negociar en primera instancia, reconocer la culpabilidad antes que verse
sometida a ese tipo de proceso. Esto genera una tension. Por un lado tenemos un sistema
abolicionista y por otro lado cada jurisdiccion regula la prostitucion. A su vez, nadie
pidi6 la inconstitucionalidad de ese articulo®’, cuando es violatorio de convenciones
internacionales; porque a nivel internacional Argentina es abolicionista, no podria
regular nada en relacion a la prostitucion. La Ciudad de Buenos Aires tiene un sistema
reglamentarista y nadie lo impugno; cuando lo he discutido con activistas, muchas me
dicen “no es estratégico modificar el Cddigo ahora”. Claro que podria ser peor. Yo creo
que no hay un c6digo mucho peor que uno reglamentarista, salvo uno que prohiba, pero
tal vez uno que prohiba seria coyunturalmente mejor porque seria mas facil decir que es

inconstitucional. Entonces hay una alta litigiosidad en temas de sexualidad cuando el

*"El Articulo 81 del Codigo Contravencional de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (ley N° 1.472),
establece: “Oferta y demanda de sexo en los espacios publicos. Quien ofrece o demanda en forma
ostensible servicios de caracter sexual en los espacios publicos no autorizados o fuera de las condiciones
en que fuera autorizada la actividad, es sancionado/a con uno (1) a cinco (5) dias de trabajo de utilidad
publica o multa de doscientos ($200) a cuatrocientos ($400) pesos”.
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Estado acciona, o por lo menos el componente de la sexualidad sigue funcionando en

estereotipos, pero no como eje de las demandas.

A su vez, cuando se litiga judicialmente con un fin politico, tal vez la premisa que
habria que poner es que los fundamentos son casi mas importantes que el resultado del
proceso. Vos podés ganar una causa y hacer un uso estratégico del derecho, decir “yo
quiero la indemnizacion”, y te vas a tu casa con el dinero y no te importa nada mas.
Ahora, me parece que quienes se involucran en litigios judiciales como una estrategia
activista lo tienen que pensar dos veces porque tienen, efectivamente, una
responsabilidad. Por eso a veces me da bronca lo que pasa con las clinicas juridicas:
“Qu¢ bien, tengo un caso exitoso”, dicen si obtiene una sentencia favorable. ;Pero
contaste cudles fueron los fundamentos? Eso no siempre se explicita, hasta que viene
otro al que no ‘le da lo mismo’ un fundamento que otros, y ve que con esa causa que se
consideraba exitosa no se produjo un avance sino un retroceso en virtud del estandar en

que se baso el fundamento.

Y respecto a esta doble tension tanto de las demandas como de las politicas que
emite el Estado, ;qué estatuto esta ocupando el tema de la victimizacion?

Lo de la victima siempre es alto. ;Por qué? Porque la victima no tiene culpa. Entonces
yo puedo entender que para un politico estructurar un discurso en torno de una victima
tiene menos costo politico. Lo que no puedo entender es que quienes activan ese tipo de
causas, si son mas o menos progresistas, acepten esto, porque eso es también avalar el
orden moral que le da sentido a que alguien tiene que ser victima porque no tuvo la
culpa. Nuevamente, la cuestion de la autonomia. Es lo que te decia antes, por mas
criticos que sean, siempre todos son liberales, pero no son tan liberales como para
rasgarse las vestiduras por la autonomia, lo cual es bastante paraddjico. Si vamos a ser

liberales vamos a ser liberales, pero ni siquiera son €so.

Y por el lado del activismo de mujeres y del activismo de la diversidad sexual, ;en
Argentina sigue teniendo un estatuto relativamente importante la estrategia de
victimizacion en el campo de los derechos y la sexualidad?

Si, claro, es la “pobre mujer pobre” que no puede acceder al aborto, son los pobres
hombres gays que se van a morir sin tener pension, y, sobre todo, las chicas violadas

son el Ait. Si hay un chico violado mejor todavia. Eso es constante.
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Entre estos grupos sociales que reclaman en torno a sexualidad y derechos, ;como
ves vos la integracion de agendas? En este momento en Argentina, ;hay una
integracion de agendas, hay un conflicto...?

No, yo no creo que haya integracion de agendas, yo creo que hay un fuerte conflicto.
Eso si me parece interesante y no me parece malo, porque en esos problemas en torno
de las agendas es donde se ven los posicionamientos mas despojados de todas estas
retoricas y las opciones politicas que toman los grupos. Me parece que hay diversidad
de agendas, todas quieren algo del derecho, algunas de una manera esquizofrénica, otras
de una manera coherente, todas creen que con el derecho se avanza. Siempre hay
agendas hegemonicas y las agendas mas ligadas a los centros de financiamiento, los
centros de poder, siempre son las que mas cuajan, en estos temas o en cualquiera. La
agenda del feminismo en este momento estd algo diluida, yo veo mucho esta cuestion

del aborto y de la violencia.

Muchas veces la impresion que tengo, cuando escucho algunas cosas sobre
violencia en la academia local, es que se ha retrocedido un poco, retomando la
estrategia de la victima. Por ejemplo, todo el impulso del enfoque “no a la trata”.
Eso en prostitucion es un debate terrible, que se sumo también a la idea del trabajo
sexual como esclavitud. Con un grupo intentamos armar un debate sobre prostitucion y
los distintos grupos de activismo de Argentina no quisieron siquiera participar; la
participacion era leer un texto y discutirlo. Ahi me parece que estan pasando varias
cuestiones. Primero, el tema de la victimizacién. Que uno esté en contra de la
victimizacion no implica que no haya personas que en términos materiales estén
sufriendo. Pero hay un estatuto, la ontologizacion del caracter de victima, o esta
presuncion estructural, que es bastante compleja. Es como si lo que impidiera avanzar
fuera una discusion en el debate, cuando lo que impide avanzar es que las redes de trata

siguen creciendo...
Que son indiferentes de la teorizacion de si la prostitucion es un trabajo...

Claro. Pero yo creo que —si— tendria importancia para los grupos de activismo debatir
esto, porque las situaciones particulares de todas no son exactamente las mismas.
Entonces se podria evaluar mas claramente el éxito de unas politicas respecto de otras,
porque no todo el mundo quiere lo mismo. Me parece sumamente violento separar a una
mujer que reivindica la prostitucién como trabajo, aunque a mi eso me pudiera generar

o no un conflicto moral. ;Cémo no me produce un conflicto moral invalidar una voz?

23



(Qué es lo que la haria a ella alienada y a mi no, como para poder opinar con tanta
certeza respecto de esta circunstancia? Me parece que eso también hace correr un poco
la discusion de cuales son las condiciones en virtud de las cuales la gente esta o no en
situacion de prostitucion, que es un debate clasico. Por ejemplo, que todavia se siga
hablando del abolicionismo y del reglamentarismo. El debate sobre la prohibicion de la
prostitucion estd zanjado, pero entre la reglamentacion y el abolicionismo yo creo que
se podria reabrir un debate. Cuando una mujer viene y dice que quiere que se lo
reglamente como un trabajo, ;eso es exactamente lo mismo a que te den una libreta
sanitaria? Hay matices, no hay que llevar todo a esos extremos. ;Cudl seria un

abolicionismo para el siglo XXI?, o ;por qué no el reglamentarismo en el siglo XXI?

,Como ves en este contexto de sexualidad y derechos, de estas tematicas, las
relaciones entre academia, movimientos y Estado?

Depende de qué academia, porque a veces cuando pensamos academia pensamos mas
en ciencias sociales y humanidades, pero también esta la academia de derecho y la
academia de medicina. En ciencias sociales y humanidades me parece que hay cierto
uso estratégico y a veces algun intento —fallido o no— de escucharse; siempre
jerarquizado, porque siempre es la academia la que autoriza o la que calla voces. Y
también hay grupos que tienen académicas y hacen un uso estratégico de las
académicas, porque van y dicen algo con el grupo y después igual pueden ir a decir algo
en otro ambito. Estar con un grupo social les permite mantener el discurso progresista
aunque no lo tengan, es por la foto, que siempre asegura el discurso progresista aunque
no lo tengas. A veces hay un uso estratégico porque es cierto que algunas personas
ocupan lugares de los cuales es importante no prescindir, si en ese espacio pueden

generar algo.
. Te referis a la participacion de académicas en grupos militantes o al revés?

O por ejemplo gente que es algo activista, algo académica y tiene cargos publicos,
permanentes o no. Me parece que hay que interpelar. Si esa invitacion le puede generar
una situacion de exposicion, de interpelacion, a mi me parece bien. A veces también,
lamentablemente, algo que pasa sobre todo con la academia y ahora también esta
pasando con el activismo es que, mientras el Estado siga siendo la principal fuente de
empleo, algunas cuestiones estan de cuajo aseguradas para el Estado. Y aunque todo

depende de la capacidad de accion que tengas, siempre tenés limites.
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. Temas que no entrarian en la agenda?

Claro, vos podés ser muy progresista, pero si estas trabajando en un lugar, hay un marco
que determina tu capacidad de accidon. Y una cosa que pasa es que muchas veces se
vanaglorian los cargos publicos. No porque no crea en la cosa publica, siempre creo que
es mejor lo publico que lo privado, pero me parece que acé existen mucho los discursos
grandilocuentes. Yo siempre lo puedo comparar porque trabajo en un lugar medio
grandilocuente, el Tribunal Supremo de Justicia; es como si yo dijera que estoy
trabajando en la Justicia, que yo trabajo con las mujeres y con las travestis. Es obvio
que todas las causas que sean de travestis que llegan al Tribunal pasan por mi, por lo
menos las que llegan a la jueza que yo asesoro. Probablemente yo ahi tenga una
capacidad de accidén que no tienen otras personas, pero tengo muy en claro que seria
muy cinico de mi parte decir que ésta es mi causa. Una persona de repente asume un
cargo publico y el discurso publico que tiene es el de “lo hago por la causa”. Si lo hacés
por el empleo, en principio, no intentes justificar todo a partir de esa Optica, porque es
medio cinico, y eso pasa mucho. Con gente que llega a cargos publicos super exaltada,
y van pasando los dias y toda esta exaltacion la tienen que manejar, porque hay aparatos
politicos, aparatos partidarios, aparatos estatales. La sintesis seria: prefiero obviamente
el Estado o la cosa publica a la cosa privada, pero el mainstream ideoldgico de lo
publico lamentablemente es bastante conservador en la actualidad. Lo fue en los
noventa, pero ahora también, en lo que respecta a los debates politicos que se estan
escuchando ultimamente, sobre todo en los temas de sexualidad y reproduccion. Vos
podés ser muy progresista en términos de sexualidades, pero si no logras ninguna

incidencia en materia presupuestaria, ya esta todo dicho.

En un momento dijiste que los académicos autorizan la voz al activismo en algunos
contextos, ;no te parece que en otros contextos, sobre todo en estos temas de
sexualidad que investigamos, se esta dando un control mayor de parte del
activismo sobre algunas enunciaciones? El término HSH y la posicion critica de las
travestis es un ejemplo claro. ;Lo ves en otros Ambitos?

Primero, yo creo que quienes nos dedicamos a algin grado de trabajo en la academia, ya
si estudias sexualidad, aunque estés en el mainstream, siempre perdés respecto de quien
trabaja otros temas. Respecto de ser interpelado por grupos activistas, que estén o no en

la academia pero que tengan algiin grado asi de intervencion fuerte en el debate, yo creo

que cuando alguien se mete con estos temas en la academia es un riesgo que corrés y me
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parece que tenés que poder dar cuenta de eso, poder preverlo y buscar una grieta en
virtud de la cual eso se rompa, a lo mejor no lo logrés, pero creo que esta bueno que eso
pase. No pegarte en la cabeza y no dejarte entrar, eso ya es fascismo, pero me parece

que cuando hay...
Bancarse la interpelacion también es parte del juego...

Claro, sobre todo porque hay interpelaciones importantes, sobre todo si alguien tiene un
tema de estudio que especificamente afecta a un grupo. Lo pienso en esto de “Hombres
que tienen Sexo con Hombres” y en ese punto es bastante ineludible el discurso de las
travestis. Podés tener discusiones mas o menos técnicas, pero lo que ellas estan
planteando es eminentemente politico, ahi nadie puede sacar la tarjeta de académico.
Esto tiene que ver con concepciones de la corporalidad o del género enfrentadas, y yo
creo que hay que estar preparado para eso. En general siempre se plantea un discurso
progresista contra uno reaccionario, y ése no es el problema. El problema es el discurso
reaccionario que se presenta como progresista, y ahi es donde surgen mas estas

tensiones que sefialds.

Hay como un reclamo que yo siempre recibo: “Bueno, pero entonces no te gusta nada,
no querés nada”, por ejemplo en discusiones respecto del rol de algunos jueces, como
Pedro Hooft. Ahora Hooft es para algunos la vanguardia, alguien con un pasado
absolutamente problematico respecto de la violacion de derechos humanos durante la
dictadura y que ahora trabaja en asuntos vinculados a la bioética, en especial los
relacionados con cambio de sexo. Es como si se hubiera perdido la sospecha.
Tendriamos que reactivar cierta tradicion nietzscheana: ;cémo ahi no reacciona la
sospecha? O mir4 la Jueza Carmen Argibay, de la Corte Suprema de Justicia, en el caso
Tejerina.”® Acordate de Argibay cuando fue postulada para la Corte Suprema, diciendo
que ella tenia una mentalidad y una sensibilidad como mujer. En el fallo sobre Tejerina
la construccion que ella hace de los hechos es la mas llamativa, porque la construccion
de los hechos es todo un tema respecto de la ficcionalidad en el derecho: es la inica de

todos los ministros de la corte que llama a la beba por su nombre, que es un efecto

** En junio de 2005, Romina Tejerina, una joven de 21 afios que vivia en condiciones de pobreza, fue
condenada a 14 afios de prision por haber matado a su hija recién nacida. Ella argument6 que actud en
estado de shock y que el embarazo habia sido resultado de una violacion por parte de un vecino 21 afios
mayor, cuando ella tenia 17 afios. En abril de 2008, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion rechazo la
apelacion presentada por la defensa de Tejerina contra el fallo que condend a la joven jujefia a prision,
cerrando definitivamente la via de la apelacion para conseguir una sentencia que le permita recobrar su
libertad antes de haber cumplido con las dos terceras partes de la condena.
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melodramadtico fuertisimo para la construccion de la culpabilidad que ella le iba a
imputar. Pero después Argibay sigue yendo a todos lados como la jueza progresista,

entonces decis ahi hay un limite y hay que enfrentar estas cuestiones.
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